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OPINIAO

Rui Patricio ¥

Do outro lado do espelho

iz-se que «a supervisdo falhous.
O tema nao é, pois, apenas o
caso concreto de que se fala, o
tema é também (principalmen-
te?) a alegada falha da supervisio. E, como
€ costume nestes tempos que revogaram

a presungio de inocéncia, a necessidade
deprovae o contraditério, mal o «caso»
apareceu logo se proclamou urbi ef orhi,
1o s6 que 0 «casox existia, eragrave e era
crime, como também que a supervisio
falhara, & com estrondo; pode ndo ser lesto
0 nossosistema formal de justica, mas o
que se pratica na praca piiblica corre quase
sempre em excesso de velocidade.

Nio sei se a supervisio falhou oundo, e
nio sei se 0 «casow € ou ndo como se diz.
Existem os meios e o tempo préprios para
averiguar. E também nfo tenho manda-
to para defender a supervisio, estaem
conereto ou outras; alids, sobre varias
tenho reservas, quer quanto s regras que
as disciplinam quer quanto as préticas que
adoptam. Por mim, o que seie afirmoé
que, aqui e agora, a «falha da supervisios é
uma falsa e perigosa questio.

Euma falsa questdo, porque: primeiro,
€ muito cedo para o concluir e o dizer, ha
gueaveriguar. Segundo, substituir a refle-
xfioacerca do suspeito pela reflexio acerca
do policia ndo € saudével, néio favorece
este nem o suspeito (que pode acabar bode
expiatorio da suspeita sobre o policia, que
se pode ver tentado a defender-se punindo
com severidade), e distrai-nos do que inte-
ressa saber, isto & o caso e as suas causas,
os seus efeitos e os remédios (proprieda-
des terapéuticas e efeitos secundsirios).

Terceiro, e principalmente: quando
A é suspeito de matar B, pergunta-se se
falhoua policia? Quando C é suspeito de
corromper D, sentencia-se que falhou o
Ministério Piblico? Quando E se intoxica
voluntariamente, condena-se o progenitor
por falha parental? E se se intoxica invo-
luntariamente, falhou a Inspecciio?

E se viirios sio suspeitos de enganar
outros, faleceu todo o sistemar Isto é: de
cadavez que ha suspeita de violagio da
regra, isso significa que falhou quem tem
por missdo assegurar o seu cumprimen-
to (prevenindo e reprimindo)? Nio éa
violagiio da regra tfo «natural» quanto o
seu cumprimento? Desde quando e até
quando haverd viclacio daregra? Sempre.
Issondo quer dizer, necessariamente, que
haja falha de quem previne e reprime. A

ndo ser, claro, que assim se queira alcangar
outros fins que nao os da discussio séria
sobre os problemas e «0s casos»,

Ea questdo, além de falsa, é perigosa.
Desde logo, porque pode distrair do es-
gencial, porque pode diminuir «0s casoss,
ou porque pode mesmo aumenti-los
muito para 14 do que eles possam ser, em
jeito de exorcismo das alegadas falhas da
supervisao. Depois, porque pode distraira
supervisio das suas funcées, ocupada com
asua defesa.

E, finalmente, a questio & perigosa,
porque pode conduzir, com aligeireza que
NUITas VEZes Nos caracteriza, a aumentar
os poderes dos supervisores, poderes que
jisiohoje (na Lei e nas praticas) conside-
riveis, até excessivos. Naverdade, se hd
drea na qual as entidades que policiam e
punem témamplos poderes - até alguns
que o MP e as policias ndo tém - € na drea
da supervisdo/regulagfio. Tais poderes tém
vindo a ser reforgados pouco a pouco.

A «falha da supervisdo»
éuma falsa e perigosa
questao

Em cerras dreas e questdes, a supervi-
sdofregulacio deve ser hoje tema de refle-
%do séria acerca dos principios do Estado
de Direito e do processo leal e equitativo.
Ora, a falsa questio da «falha» da supervi-
830, ainda por cima associada a intrangui-
lidade, &s crises, & demagogia fervente em
periodos eleitorais e a0 nosso gosto por
aparentes solugoes rapidas e «fortess», niio
favorece aquela reflexfio séria. Antes pode
favorecer - como, alids, é da Histdria - ten-
tagBes (ainda mais) «musculadas», que
tém sempre o seu qué de perigo totalitario
(por ora, apenas com «t» mindsculo). Hont
soit qui mal y pense. @
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