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1. Em anotacdo publicada em niimero anterior desta Revista?
referimos o facto de ndo s6 ser escassa a Jjurisprudéncia dos tribunais
portugueses sobre questdes relacionadas com a arbitragem voluntaria
e, mais particularmente, a arbitragem comercial mas também de ser
ainda reduzida a atenciio que a doutrina Jjuridica portuguesa dedica a
esta tematica,

O acordao do S.T.J. que nos propomos agora anotar € um bom
exemplo da conveniéncia em que os estudiosos da arbitragem volun-
taria contribuam para que os tribunais estaduais portugueses possam
equacionar, com maior acerto, as questoes que, neste dominio, sio
submetidas 2 sua apreciacio.

Na verdade, com todo o respeito que € devido aos Senhores
Conselheiros que subscreveram este acérdio, afigura-se-nos que sio
infelizes ndo s6 vdrias das assercoes nele formuladas a titulo deobiter
dictamas sobretudo a conclusio subjacente a decisdo proferida, umas
¢ outra denotando insuficiente familiaridade com varios topicos da
problematica da arbitragem comercial.
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2. A primeira incorrecgio que se encontra no acérdio em anotacio
¢ aquerespeitaao modo como nele sio referidos os tribunais arbitrais.
O texto da presente anotacio foi entregue aos Editores desta Revista em data anterior

a da publicagio da obra fundamental do Professor Luis de Lima Pinheiro — Arbitragem

Transnacional — A Determinacdo do Estatuto da A rbitragem, Almedina, 2005 — 1N
razdo por que Ichls toram, porém, tidos em devida atencio

.

estudos anteriore: ¢ria aqui abordada.

"Publicado iy




REVISTA DE DIREITO E DE ESTUDOS SOCIAIS

Le-se af que as sentencas arbitrais «sio decisdes dimanadas de
juizes leigos — quer sejam drbitros nomeados pelas partes, quer
sejam arbitros integrados em 6rgios de arbitragem permanente aos
quais as partes se submeteramy.

Ora, rectificando esta «defini¢do» de tribunais arbitrais, cabe
dizer, em primeiro lugar, que quer nas chamadas arbitragens ad hoc
quer nas arbitragens que se desenrolam sob a supervisio e segundo
as regras de institui¢des especializadas na prestacio de servicos de
apoio a arbitragens voluntdrias (ou, para usar a terminologia consa-
grada neste campo, especializadas na «administracdo» de arbitra-
gens; daf a designagio de «administradas» dada a estas arbitragens,
que sao também apelidadas de «arbitragens institucionais» ou «orga-
nizadas»), os arbitros sdo, em principio, escolhidos pelas partes; s6
quando estas ndo se ponham de acordo quanto 2 escolha do terceiro
arbitro (que, em regra, vird a ser o presidente do tribunal arbitral) ou
do drbitro tnico® é que a designacdo cabe ao tribunal estadual
competente para esse efeito ou a institui¢do que as partes escolheram
para «administrar» a arbitragem.

Em segundo lugar, importa salientar que, no campo da arbitra-
gem comercial, sé muito raramente se encontram «Orgaos de
arbitragem permanente» no sentido de instituicGes permanentes
que possam ser incumbidas, elas préprias, de dirimir litigios consi-
derados como «arbitrdveis» (pela lei ou leis relevantes para reger
esta questio)*.

* Ou ainda de um dos drbitros que a uma das partes coubesse designar, mas que nio
designou,

* A mencio de «6rgdos de arbitragem permanentes aos quais as partes se submetam»
contida no artigo I, n.° 2, da Convengio de Nova Iorque de 10.06.1958, sobre o Reconhe-
cimento e a Execucio de Sentencas Arbitrais Estrangeiras, que € criticada, como sendo
«supérftluax, por varios comentadores autorizados (por ex., ALBERT VAN DaN Bera), teve
origem numa proposta das delegacdes da URSS e da Checoslovaquia, que visava combater
a desconfianga de certos tribunais de pafses ocidentais, sobretudo suicos, em relacdo is
rbi

isem geral, em relag@o aos tribunais arbitrais estabelecidos por associacdes ou

instituigBes arbitrais das cAmaras de comércio externo de paises do bloco comunista e
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los existentes no
dominio das chamadas «arbitragens institucionais», o que € perma-
nente nao € o tribunal (6rgdo jurisdicional)’ a jue € conferida
competencia para dirimir um litigio e que cessa funcbes apds ter

gadora maioria dos exemp

unides profissionais. Cf., sobre este ponto, FOUCHARD, GAILLARD, GOLDMAN — International
Commercial Arbitration — 1999 — Kluwer Law International, p.477.

Aquela critica (legitima) dirigida a esta mencio assenta na observacio de que o que
importa, paraque se trate de arbitragem voluntéria, é que a submissio do lit{ gioaarbitragem
resulte da vontade declarada das partes. Aisso acresce acircunstancia, referida no texto, de
as institui¢Oes em questdo se limitarem, na grande maioria dos casos, a favorecer a
constituicdo e funcionamento de tribunais arbitrais que, em si mesmos, sé duram até i
prolagdo de decisdo final sobre o diferendo que lhes foi submetido.

> As excepgoes relativamente ao que se diz no texto correspondem a alguns tribunais
arbitrais que foram constituidos para julgar categorias de litigios muito especificas e que
tiveram uma duragio que ultrapassou, em muito, a duracio de qualquer um dos litigios que
foram chamados aresolver. Referimo-nos, em particular, aos seguintes tribunais arbitrais:

— The Iran-United States Claims Tribunal (este 6rgio jurisdicional constituiu o
elemento central dos acordos ao abrigo dos quais os reféns americanos detidos no Iriio foram
libertados, em Janeiro de 1981, em troca da libertacdo dos activos financeiros congelados
nos EUA. Este foi um tribunal arbitral de estrutura complexa, formado por vérios painéis
de drbitros, de diferentes nacionalidades, que dirimiram litigios entre individuos e socieda-
des americanas e entidades iranianas, suscitados depois daquela crise politica, sendo as
sentencas que condenaram as partes iranianas executadas através de saques sobre os supra-
-referidos activos, que, entretanto, tinham sido depositados numa contaescrow aberta num
banco central de um pafs neutro; este tribunal arbitral complexo esteve em funcionamento
durante mais de 20 anos, tendo decidido o dltimo caso em 2003).

— The United Nations Compensation Commission(criado por resolugido do Conselho
de Seguranca da ONU, em 1991, com sede em Genebra, para dirimir os litigios resultantes
dos pedidos crediticios e indemnizatérios — mais de 2,5 milhoes! — apresentados contra
oIraque, porindividuos, empresas e Estados de outras nacionalidades, porcausadainvasio
¢ ocupagio do Kuwait por aquele pafs; ainda nfio completou a missdo para que foi criado).

~— The Holocaust Tribunals (o primeiro destes tribunais foi criado, em 1997, para
decidir sobre as pretensdes apresentadas pelos familiares de vitimas do Holocausio contra
0s bancos suigos onde essas vitimas teriam deixado bens depositados, em contas de titulares
alegadamente desconhecidos; mais tarde, outros tribunais semelhantes foram criados para

'l

¢
decidir pretensdes indemnizatérias, com idéntica origem, deduzidas contra companhias de

seguros suigas ¢ alemds e bem assim contra empresas alemas que haviam ben
trabalho escravo daquelas vitimas).
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proferido decisdo final, mas sim a institui¢do que presta os referidos
servicos de apoio a arbitragens voluntarias que as partes decidam
submeter aos seus regulamentos.

Estas instituicdes — que, emregra, tém listas de arbitros (ou, como
acontece com a CClI, dispéem de uma rede de comités nacionais,
através dos quais seleccionam os drbitros mais capazes e 1doneos para
0 julgamento de cada litigio que é submetido & Cour infernationale
d’arbitrage da CCI°) as quais recorrem, quando as partes se lhes
dirigem para que facam essa desi gnacao— funcionam efectivamente
com caracter permanente. Mas os tribunais arbitrais constituidos ao
abrigo dos seus regulamentos de arbitragem e (as mais das vezes) com
0 seu auxilio cessam fungdes logo que hajam proferido decisio final
sobre o litigio que lhes fora submetido, seja esta uma decisdo sobre
0 mérito da causa ou tenha apenas uma natureza processual.

Por conseguinte, na esmagadora maioria dos casos, ndo sio
«permanentes» os tribunais arbitrais que se podem encontrar no
dominio da arbitragem institucional (salvo os casos muito especificos
apontados nas notas 4 ¢ 5 supra).

3. A segunda incorrec¢io que se detecia no acérddo sob anotacao —
€ esta de maior alcance, porque estd na origem do desacerto de que
enferma a parte deciséria do mesmo — reside na suposta «equiparacio»

Sobreestes tribunais arbitrais de duraciio mais ou menos longa pode consultar-se a ohra
de ALan REDFERN and MARTIN HUNTER with NIGEL BLACKABY and CONSTANTINE PARTASIDES
— Law and Practice of Iniernational Commercial Arbitration — 4" edition — 2004 —
Sweet & Maxwell, pp. 60-62.

® A Cour internationale d ‘arbitrage da CCIé, como resulta do que se diz no texto, um
Orgdo de cardcter administrativo e nio jurisdicional. Compete-the, no seio da CCL, tomar
as decisdes necessdrias A constituiciio dos tribunais arbitrais criados ao abrigo do Regula-
mento de Arbitragem daquela e velar pelo correcto e eficiente desenrolar dos processos
arbitrais porele regidos, até 2 prolaciio das decisdes finais. Mas nao éele gue julgaosiitigios

submetidos a arbitragem segundo as regras da CCI; esse julgamento vem 2 incumbir aos
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entre as sentengas arbitrais nacionais’ e as sentencas arbitrais estrangeiras
quanto aos requisitos de natureza processual que abrem, a umas e a
outras, 0 acesso aac¢io executiva, equiparagio essaque resultaria da ade-
530 de Portugal (em 1994) a Convengio de Nova forque de 10.06.195
sobre 0 Reconhecimento e a Execugio de Sentencas Arbitrais Estrangei-
ras (adiante abreviadamente designada por «CNI»).

Ora, hd nesta afirmada «equipara¢io» vdrios equivocos que

importa dilucidar.

3.1. Em primeiro lugar, cumpre advertir que as normas contidas
na CNI ndo sdo aplicdveis a todas as sentencas arbitrais estrangeiras

" E absolutamente pacifico que as normas contidas na Lei sobre a Arbitragem
Voluntdria(Lein.® 31/86,de 29 de Agosto), dado o disposto no seu artigo 37.%, s6 se aplicam
as arbitragens que tenham lugar em territério portugués (mesmo que sejam qualificaveis
como «arbitragens internacionais», segundo a defini¢do constante doart. 32.°da LAV, por
«porem em jogo interesses do coméreio internacional»). Por conseguinte, s6 as decisdes
proferidas em arbitragens que tenham tido lugar em territdrio portugués sio exequiveis
independentemente de processo de revisao. Sobre este tema, cf IsABEL MAGALHAES COLACO
— L7arbitrage international dans la récente loi portugaise sur I”arbitrage volontaire — in
Droit International et Droit Communautaire — Actes du cologue. Paris, 5 et 6 avril 1990
(Fundacio Calouste Gulbenkian, Centro Cultural Portugués), Paris, pp. 59-60; ANTONIO
MARQUES DOS SANTOS — Nota sobre a nova lei portuguesa relativa 2 arbitragem voluntaria
vol.IV-1987,pp. 19-21, ¢, do mesmo autor
------ Arrendamento e Arbitragem Voluntdria — in Estudos em Homenagem ao Professor
Doutor Inocéncio Galvdo Telles — vol. III—Almedina— 2002, pp. 586-588;Luis bE Lima
PiNHEIRO—Direito Internacional Privado— vol. Il — 2002 — Almedina, pp. 404;DArio
Moura VicentE — Portugal e a Arbitragem Internacional — in Direito Internacional
Priva ol 11, pp. 282-283.

Importa salientar que, para efeito de determinac@o da aplicabilidade da LAV, o facto

— Revistadela Corte Espaniola de Arbitrage

decisivo € aarbitragem decorrer em Portugal (isto €, o nosso pafs ter sido designado como
0 «lugar da arbitragem»), mesmo que a decisdo nela proferida seja, porventura, assinada
num pais diferente. Por conseguinte, se a arbitragem se desenrolou fora do territério
portugués, a decisio dela resultante (ainda que, porventura, tenha sido assinada em
Portugal) s6 pode produzir os efeitos jurisdicionais que lhe sio préprios, se for revista em
conformidade comos arts. 1094.° e segs. do CPC; sobre este ponto, of. [SABEL MAGALHAES
Cotaco —ob. cit., p. 65; Luis pE LiMa PINHEIRO — 0b. cit., pp. 404-405.
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f*éﬁ,i eserva de reciprocidade, «Portugal s¢

. embora a grande maioria dos pafses do mundo hajaratificado
esta Coenvengdo, alguns hd que ainda o nio fizeram (por exemplo,
entre os PALOP, sé Mogan nbique ratificou a CNI). Assim, os tribu-
nais portugueses ndo poderio aphcar a CNI as sentencas arbitrais
proferidas em pafses que dela nio sejam parte,

juc se esteja perante uma sentenca arbitral
com éP ‘U;ﬁgﬁ& geéapam@daCNLigmné@

@?sﬁ‘@ga&@ ) © conjunto d normas mnmd@ no Cdpzmm X1l do Cédigo
de Processo Civil (so b pigraf@ «revisdo de sentencas estrangei-
ras»), o qual, segundo decorre do respectivo art. 1094.° , € aplicavel
2 «toda a decisdo sobre QM’”@M@L privados proferida por tribunal
' por arbitros no w&w ngeiro» (sublinhado acrescentado ).
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arbitrais estrangeiras, em geral, e (3) processo de exec 1¢a0 visando
as sentencas arbitrais domésticas
«A obrigacdo geral de reconhecer a autoridade das sentenc

L

arbitrais abrangidas pela Convenciio (the general obligation to re-
cognize Convention awards as bmdmg ), de acordo com o seu artigo
I, pode ser também considerada como a base para aplicacfo d
direito processual do foro Aqueles aspectos incidentais da execucio
(to those aspects incidental to the enforcement) que naoc sdoregulados
pela Convencgio.»

Outros autores de prestigio firmado e autoridade reconhecida no
direito comparado da arbitragem comercial internacional, como os
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cumprimento das condicdes estabelecidas nos arti gos seguintes: Por
outro lado, as proibi¢des contidas na segunda parte do mesmo artigo
nao impdem um alinhamento do processo deexequatur das sentencas
cobertas pela Convencdo com o das sentengas internas (o que nio
seria necessariamente vantajoso para as primeiras)’.

No mesmo sentido, escreveu o Professor Luis DE LiMA PINHEIRO:
«os trabalhos preparatérios [da Conveng¢ado de NY| demonstram que
a intencionalidade normativa niio é a de assegurar uma equiparagio
das sentencas estrangeiras is sentengas nacionais mas a de garantir
que o processo de reconhecimento de sentencas estrangeiras nao é
sensivelmente mais oneroso que o estabelecido para as sentencas
nacionais. Ora, isto pressupde que o reconhecimento das sentengas
‘nacionais’ depende de um processo prévio e ndo € aplicdvel quando
tal ndo se verifica.» [...]

«Segundo a interpretacdo correcta do preceito (artigo ITI da CNI),
um Estado que néo sujeita o reconhecimento das sentenc¢as ‘nacio-
nais’ a um processo prévio nio estd impedido de sujeitar o reconhe-
cimento das sentencas arbitrais ‘estrangeiras’ aumregime processual
especial ou ao regime processual aplicavel em geral ao reconheci-
mento das sentencas estrangeiras. Uma vez que o legislador portugu-
€s ndo fez acompanhar a ratificacio de qualquer indicacio sobre o
regime processual aplicivel é de supor que se aplicaoregime dos arts.
1094.° e segs. CPC .»10

No mesmo sentido e também a proposito da interpretagio do Art.
I da CNI, opinou o Professor ANTONIO MARQUES DOS SANTOS: «Como
nao existe qualquer processo de homologacao das sentencas arbitrais
proferidas no ambito da LAV, poderia parecer que os laudos arbitrais
abrangidos pela Convencio de Nova lorque ficariam isentos de

" Droit Comparé de I Arbitra ge Internationale— 2002 — Bruylant/LGDJ/Schulltess,
pp. 919-920.

Idéntica assercdo encontra-se em FoucHARD, GAILLARD, GOLDMAN — International
Commercial Arbitration— cir., pp. 967-968.

' Direito Internacional Privado — cir., pp. 417-418.
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cumento para serem executados em
€10 nao parece compativel com a referén-
[T da dita Convencao ‘as regras de p@wm@ adoptadas
em que a senienga for invocada’, ou seja, no presente
£480, COM as @gm s constantes dos artigos @94 e seguintes do CPC,

tivas a revisdo de sentencas estrangeiras, ja a que as decisdes sobre
“Ew:{ 38 privados, proferidas por arbitros no @%mug@w& vem expres-
umm@@ mencionadas no artigo 1094.° n.° 1, do CPC.»

Nao assiste razdo, portanto, aos Senhores L@n%@ﬁhezm% que subs-
creveram o acorddo em anotacfo, quando fazem referéncia ao
«principio de eg W aragdo enire as sentencas arbitrais nacionais e as
sentencas arbitrais estrangeiras quanto ao ritualismo processual da
respectiva execugio, prescrito no artigo 111 da Con vengdo», pois que,
como vimos, tal principio ndo estd consagrado nem na CNI nem no
direito interno portugués'?,

Note-se, porém, que concluir-se que a aplicacdo do regime esta-
belecido nos artigos 1094.° ¢ segs. do CPC é condi¢do do reconheci-
mento e execugao, em Portugal, de sentengas arbitrais estrangeiras
abrangidas pela CNI (quanto as outras sentengas estrangeiras, nenhus-
mas dividas poderiam existir sobre a aplicabilidade de tais disposi-
¢des) ndo significa que a aplicacio daquele regime nio deva sofrer
algumas adaptacdes ou derrogacdes, quando se mostre que colide
com algumas regras imperativas prescritas na CNL E o que decorre
nao s6 da necessdria primazia do direito internacional publico con-
vencional sobre o direito interno (v. art. 8.°, n.° 2, da Constituicio da

f*w»
f;:’

" Arrendamento e Arbitragem Voluntdria — cir. , p. 588.
" Bem se compreende que assim seja, visto que, como faz notar o ProfessorLuis b Lima
PINHERO (0b. cit., p. 418), «quando atribui s sentencas arbitrais nacionais a mesma efic cdcia
que a sentenca de um tribunal de 1.% instncia, o legislador portugués pressupoe que a
arbitragem, porgue realizada em ﬁjmmm esta sujeita as directrizes da ordem jhid%é
! >speito daordem piblicainternaciona

DOriug guesas. Isto ndo se verif icacom as

e o seureconhecimento deve ¢ y nderdeum
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epublica), mas também da ressalva contida no proprio art. 1094.°do

PR

PC: «..sem prejuizo do que se acha estabelecido em tratados,
convengoes...».

Mas, como se mostrara adiante, nfo existe incompatibilidade entre
0 prescrito pela Convengio de Nova lorque e o dispositivo constante
do art. 1094.° do CPC. Pelo contrario, esses dois regimes apresentam-
-Se como concilidveis, sem gue se suscitem dificuldades de maior.

3.3. Refor¢ando o que se deixou dito nos ndmeros anteriores, pode
adiantar-se que a andlise do direito comparado ensina que, se o
«enforcement» de um sentenca arbitral proferida no territ6rio do
Estado em que aquela é requerida €, em regra, um processo relativa-
mente simples, o reconhecimento e execucao de uma sentenca
arbitral que € considerada como «estrangeira» ou «internacional»
pelo Estado onde o «enforcements & requerido € um assunto muito
mais complexo!’.

Assim sendo, se o direito do pais onde a sentenca estrangeira é
invocada tiver um processo especifico para o reconhecimento e
execucao de sentencas arbitrais estrangeiras, em geral, devers tal
processo ser aplicado, na medida em que ndo seja mcompativel com
as regras imperativas constantes da CNI.

A luz destas considera¢les, reveste-se de particular interesse o
estudo recentemente publicado e dedicado 3s «barreiras invisiveis»
que se deparam ao reconhecimento e execugdo de sentengas arbitrais
estrangeiras nos EUA, cujo ordenamento juridico é geralmente
considerado como arbitration friendly, mesmo em relacdo a senten-
cas arbitrais proferidas no estrangeiro'. Essas «barreiras mvisiveis»

YCEL por exemplo, ALaN Reprern and Martin HUNTER with NiceL BLAckaByY and

CONSTANTINE PARTASIDES — e and Pr

ictice of International Commercial Arbitration—

cit., pp. 60-62;J8AN-FrANCOIS POUDRET € SEBASTIEN BESSON — -Droit comparé de larbitrage

intern




resultam da necessidade de ter em conta todo o direito processual civil
- do pais em que o reconhecimento é pedido, incluindo aquelas normas
que prima facie paregam nio estar, de todo, relacionadas com accoes
relativas a arbitragens.

Ora, tais «barreiras», que nem sempre sdo facilmente perceptiveis
pelo requerente do reconhecimento e execuciio de uma sentenca nos
BUA, embora possam ser legftimas no plano técnico (em face do
direito processual interno e da CNI), sio capazes de ter um efeito
desproporcionadamente severo. O autor desse estudo conclui mes.
mo, a partir de uma minuciosa analise da jurisprudéncia relevante,

11

que elas podem ser usadas pelos tribunais americanos para dissuadir
os interessados de obter o «enforcements de sentencas arbitrais
estrangeiras ao abrigo da Convengfio. Tais barreiras tornam-se ainda
mais problemdticas na medida em que sdo virtualmenie invisiveis

para «outsiders» (adverte o autor do mesmo estudo).

4. Retomando o que se disse acima (3.2 supra), importa agora
mostrar como se concilia o disposto no art. 1096.° do CPC — que
enumera os requisitos que devem ser preenchidos para que uma
«decisdo proferida por arbitros no esirangeiro» possa ser confir-
mada pelo Tribunal da Relagfio competentes e, por via disso, a
mesma «possa ter eficicia em Portugal» (v. art. 1094.° do CPC) —
com as regras imperativas estabelecidas na Convencio de Nova
lorque de 1958 (especialmente as constantes dos seus artigos 1V,
Ve VI). .

P O dodistrito judicial em que estejadomiciliada a pessoa contra quem se pretende fazer

valer a sentenca confirmanda. O tribunal judicial competente para abrir a porta da acciio
J P ¥

executivaaparte que tenha obtido uma deciso arbitral (abrangida pela CNI) condenatéria,

aseufavor, € o Tribunal da Relach
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4.1. O disposto no art. 1096.°, 2}, do CPC ¢é perfeitamente compa-

tivel com o disposto na CNI.

Com efeito, 0 artigo IV, n.° 1, a), da CNI dispoe que a parte que
requer o reconhecimento deve fornecer prova bastante da autentici-
dade do documento de que consta a sentenga, o que equivale a dar
Cumprimento ao prescrito na primeira parte da alinea ajdoart. 1096.°
do CPC.

Embora, ao invés do que consta da alinea a)doart. 1096.°do CPC,
a CNI ndo formule expressamente o requisito de que ao tribunal a que
se pede o reconhecimento da sentenca ndo se coloquem «diividas
sobre a inteligéncia da decisdo», esse requisito deve também consi-
derar-se como acolhido na CNI.

Na verdade, a inteligibilidade da decisio confirmanda tem, em
primeiro lugar, que ver com a lingua em que foi redigida. Ora, no que
concerne a apresentacio de uma traducio idénea da sentenga, o artigo
IV, n° 2, da CNI € até mais exigente do que o que decorre do art.
1096.°, a), do CPC, que permite dispensar a traducdo, se o juiz
dominar a lingua em que a sentenca estd redi gida.

A inteligibilidade da sentenca confirmanda nio depende, contu-
do, apenas do conhecimentio pelo tribunal de confirmacdo da lingua
em que foi escrita. Aquela deve, além disso, ser compreensivel, isto
€, o tribunal chamado areconhecé-lae a conferir-The eficiciano plano
interno deve poder apreender o gue o tribunal arbitral estrangeiro
decidiu. Mas este é um requisito que, de todo o modo, é postulado pela
«natureza das coisas»: deve poder entender-se o que a sentenca diz,
para que se Ihe possa atribuir eficdcia em Portugal'®. Nig pode, por

iss0, deixar de considerar-se como implicitamente acothido pela CNIL

12,0 art. 1086 ° B do O P irmnfe (e a crmmfammn o tend o
4.2. O art. 1096.°, b), do CPC impde que a sentenca arbitral tenha

transitado em julgado segundo a lei do pafs em que foi proferida, isto
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€, que seja definitiva e que nio tenha sido objecto de recurso ou
- anulada naquele pais. Como salienta o Prof. Luis Lima PINHEIRO, ndo
50 ndo se v€ razdo para que nfio se aplicasse s decisdes arbitrais as
exigéncias que, neste contexto, t8m de ser satisfeitas pelas decisoes
judicias, como também cumpre notar que tal exigéncia se conforma
com a competéncia usualmente reconhecida ao Estado do lugar da
arbitragem para a impugnacio judicial da decisdo arbitral.

Ora, o artigo V, ), da CNI também permite, ao tribunal onde o
reconhecimento e execucio de sentenca sio requeridos, recusar um
e outra, se for fornecida prova de que a sentenca ainda nio se tornou
obrigatéria para as partes ou foi anulada ou suspensa por uma
autoridade competente do pafs no qual, ou segundo a lei do qual, foi
proferidal”’.

Hd aqui, portanto, plena conformidade entre as disposicoes apli-
caveis do CPC e da CNI.

4.3. Perante o requisito estabelecido na alinea ¢) do art. 1096.° do
CPC, relativo a «competéncia do tribunal» e 3 sua aplicabilidade ao
tribunal arbitral que proferiu a sentenga confirmanda, terd que
examinar-se, seguindo ainda o Prof. LiMa PINHEIRO'S, se a questdo que
foi julgada por aquele tribunal ¢ arbitrdvel e se o litigio era objecto
de uma convengdo de arbitragem vdlida.

Ora, o preenchimento de ambos estes requisitos tem i gualmente de
ser verificado pelo tribunal de reconhecimento, ao abri go do disposto
na Convenc¢ao de Nova lorque, mais precisamente nos seus artigos 11,
V.n°1,¢),en®2, a).

4.4. No que toca a observéncia dos principios do contraditério e
daigualdade das partes, exigida pela alinea e) do art. 1096.© do CPC,
ela € também exigida em sede de reconhecimento de sentencas

" CE Luis pE Liva PINHEIRO — Direito Internacional Privado— cit. — pp. 405-40

PO ob. cit, p. 406.
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L s ao abrigo da CNL) estando tal re uisito A%E@EE&BE@H%@ acolhido
&
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.
adiante, ser controlado ao abrigo do artigo V, n.° 2, b) (por eventual
violacdo da ordem pitblica internacional processual)'’®.

4.5. Relativamente ao que prescreve a alinea f) do art. 1096.° do
CPC, quanto ao controlo da sentenca arbitral estrangeira perante a
ordem piiblica internacional do ordenamento Jjuridico portugués, é
de notar gue idéntico controlo é consentido peloartigo V,n.°2, b), da
CNI, ao tribunal ao qual é requerido o reconhecimento da sentencga
arbitral estrangeira, sendo de notar que, nesse controlo, quer feito ao
abrigo do citado artigo do CPC quer do arti go correspondente da CNI,
deve atender-se ndo sé ao proprio contetido da decisdo (ordem
pitblica internacional material), mas também 2 satisfacio de certas
exigéncias minimas de justica processual (ordem puiblica interna-
cional processual )%,

E de notar que quer no ambito do CPC quer no da CNI este é um
motivo de ndo reconhecimento da sentenca confirmanda que é de
verificagdo oficiosa pelo tribunal, nio tendo de ser alegado pela parte
contra guem aquela € invocada?!.

4.6. Os requisitos formulados na alinea d) do art. 1096.° do CPC

sentenga arbitr

o

al estrangeira e, por esse motivo, nio podem ser

Y Cf. Luis pE Lima Pinusiro

ob. cit., p.426. No mesmo sentido pronuncia-se o
Professor Albert Van Den Berg— Yearbook Commercial Arbit raiion—vol. XXT— 1996,
p. 487. '
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atendidos para impedir o reconhecis

o + oy o s Ve Y
sentenca abrangida pela Convencio,

Parece, contudo, dever entende -S€, gus
Jjulgado, que se for reconhecida uma deci:

uma decisdo judicial interna passada

decisfio prevalece nos termos do art. 675
fundamento de Oposi¢do a execucdo nos
conjugado com o art. 815 ]

Quanto a possivel invocacio da excepcs
devido a pendéncia nos tribunais judiciais pe
acedo, com as mesmas partes, pedido e co
consequéncias de uma tal situacdo t8m de ser apreciadas em
substancialmente diferentes dos que presidem a solugdo dos casos da
litispendéncia que envolvam apenas tribunais estaduais®.

Na relacfo tribunal estadual/tribunal arbitral, o elemento
prioridade temporal (identificagio do tribunal que «preveniu ¢
digdo», isto €, perante o qual ac¢do foi posta em primeiro lugar) &
irrelevante. Nesse contexto, o que importa € saber qual desses
tribunais tem competéncia para julgar questio, sendo certo que, se ¢
tribunal arbitral tiver essa competéncia (por forca do estipulado na
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*2Precisamente neste sentido, pronunciaram-seDArio MOURA VICENTE — « A Conven-
¢aode Bruxelas de 27 de Setembro de 1968 relativa ) competéncia judicidriae 3 execucao
de decisdes em matéria civil e comercial e a arbitragem» — Direito Internacional Privado
-Ensaios— vol. 1— 2002 — Almedina, p. 391, eLuis pg Livia PINHERO — ob. cit., p. 4

' A questdo de saber se pode existir e como se resolve alitispendéncianarelacioe
tribunais arbitrais e tribunais judiciais € muito debatida na doutrina e nio € objec

fratamento idéntico nos virios sistemas juridicos. V. sobre esta questio
VICENTE — ob. cit., pp. 386-389: Luis pE Lima PinueiRO — «Convenca
(Aspectos Internos '
(2004) — /11, pp. |
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e, Connex;
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convenc¢ao de arbitragem), o tribunal estadual ndo a terd e vice-versa.
Como observou o Professor Pierre Mayer™, ¢ em termos da existéncia
do poder de julgar e nao simplesmente do seu exercicio (como sucede
quando estao envolvidos apenas tribunais estaduais) que este proble-
ma se poe entre os tribunais estaduais e os tribunais arbitrais.
Assim sendo, o que o Tribunal de Relacao devera verificar, em
sede de reconhecimento de uma sentenca arbitral estrangeira cujas
partes e objecto sao idénticos ao de uma acc¢io pendente num tribunal
judicial portugués, € se o tribunal arbitral de que emanou tal sentenca
tinha ou n2o competéncia para a proferir. Para tanto, devera analisar-
-Se se essa sentenga recaiu sobre um litigio que cabia nos limites da
convencao arbitral celebrada entre as partes (v. art. V, n.° 1, e), da
CNI). Seresposta a esta questao for positiva, ao tribunal judicial falta
necessariamente competéncia para conhecer do litigio em questao e
nenhum 6bice haverd a que a sentenca arbitral seja reconhecida. Se
for negativa, o reconhecimento da sentenca arbitral pode e deve ser
recusado ao abrigo da alinea ¢) do n.° 1 do artigo V da CNI.

4.7.No que toca aexecucdo da decisdo arbitral e aderindo, uma
vez mais, ao entendimento expresso pelo Professor Lima PINHEIRO,
impoOe-se que o art. 815.° do CPC seja objecto de ajustamentos
relativamente as sentencas arbitrais abrangidas pela CNI, de modo
que nao sejam admitidos fundamentos de oposi¢cao a execucao mais
exigentes que os fundamentos de recusa de reconhecimento e
execucido enunciados na Convencdo. Deste entendimento nio re-
s wam, porém, prejudicados os fundamentos de oposicdo a exe-
cucio estabelecidos pelo direito interno que, embora ndo encon-
trem correspondéncia na CNI, tenham cardcter processual ou digam
respeito a factos supervenientes extintivos ou modificativos da
obrigacdo®.
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Professor Liva Pinugiro, o art. 11000 n.c
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2, do CPC n3 Larevisao de qualquer sentenca arbitral —
avrangida o NI — proferida em arbitragem internacional

3

(no sentido do art la LAV) realizada no estrangeiro, pois que,
HESSE €aso, a parle portuguesa que tivesse perdido a causa nessa
EA
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arbilragem nao poderia ter confiado na competencia do Direito

tugués fundada no direito de conflitos portugués (numa arbitra-

vem localizada no @FBU"&TEgSWGO, 08 arnifros nunca estio vinculados a0

S€ que, ao contrario do que
poderia pensar-se a partir de uma leitura apressada dos dispositivos
em presenca, nao ha incompatibilidade entre o regime aplicdvel 3
revisdo de sentencas arbitrais estrangeiras por forca dos arts. 1094 .0
esegs. doCPCeoregimedereconhecimentoe execugao de sentengas
arbitrais estrangeiras estabelecido pelaConvencidode Nova forquede
1958.

Mas, se assim &, a determinacio dos termos e condicOes da
execucao (enforcement) destas sentengas (pelos tribunais portugue-
ses) € necessariamente regida pelas referidas normas de direito
interno, em tudo o que n3o contrarie as disposi¢Ges imperativas
constantes dessa Convencdo. Daf resulta, desde logo, que tem de
aplicar-se aqui o art. 1095.° do CPC que atribui competéncia para
efectuar a revisdo e confirmacio de tais sentengas®’ ao Tribunal da
Relacdo competente (v. nota 13 supra).

Nao era, pois, competente para o efeito o tribunal de 1.2 instancia,
como se decidiu no ac6rdio agora anotado, por causa do equivoco —
resultante da invocacgio de um suposto, mas inexistente, principio de

- 3 I S STy s foy pen foom Tipae,
er, de reconhecimento meramente formal: o Estado
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equiparacdo entre as sentencas arbitrais nacionais e as sentencas
arbitrais estrangeiras quanto ao ritualismo processual da respectiva
execucdo — em que se baseou tal decisdo.

ANTONIO SAMPAIO CARAMELO




